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ABSTRACT

Robbery is a crime, which, because of its dual nature, manner of execution and
its effect, draws special attention to the public, requires the need for permanent
and thorough analysis. Considering the various factors that influence on the
manifestations of these crimes in several states is also necessary during the
analysis of these types of crimes. There is also the question of the impact of
prevention and criminal policy in preventing robberies, as well as the degree of
efficiency of formal social control subjects and their impact on reducing the
number of offenses of robbery. The economic development of the country as one
of the attributes that can have an impact on the fluctuation of this crime, certainly,
deserves significant role in analyzing the manifestation forms. We have tried, in
terms of space, to dedicate due attention to each of these issues.        
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УВОД
Кривична дела разбојништва су специфична кривична дела, која су

предмет пажње стручне и шире јавности, како због значаја заштићеног добра
(објекта заштите), учесталости, тако и због обима и интензитета
проузрокованих последица, начина и средстава њиховог извршења. Иако
спадају у имовинска кривична дела правна конструкција тих дела их
приближава кривичним делима против живота и тела. Друштвена опасност им
суштински није само у прибављеној имовинској користи која се стиче овим
делима, већ и у понашању извршиоца који у њиховом извршењу користи
принуду или претњу са циљем да одузме туђу покретну ствар. Радња
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извршења кривичног дела састоји се од одузимања туђе покретне ствари
употребом силе или претње. Сила мора бити управљена против лица од кога
се одузима ствар или неког другог лица. Претња треба да је квалификована, да
се прети лицу од кога се одузима ствар непосредним нападом на живот или
тело. И сила и претња не мора нужно бити усмерена према лицу од кога се
одузима ствар, она може бити усмерена и према неком другом притежаоцу
ствари блиском лицу, чије би га остварење погодило.2 Ради се дакле о
сложеном,  двоактном кривичном делу за чије постојање је неопходно да су
кумулативно предузете обе радње:  принуда и  крађа, где принуда претходи
крађи и представља средство и начин њеног извршења. Као и код других
кривичних дела, тако и код разбојништва, увек се поставља питање тачности
статистичких података, пре свега због непријављивања виктимизације и
манипулисања евидентирањем извршених дела, нарочито од стране полиције.
Једна од студија чији се подаци сматрају релевантним у овој области је
Међународна студија виктимизације (ICVS: International Crime Victims Study).3
Према тим подацима, разлике између Западноевропских и земаља Југоисточне
Европе у погледу пријављивања разбојништава нису толико велике колико се
мисли. У земљама западне Европе око 50% жртава пријављује своју
виктимизацију полицији, док у земљама Југоисточне Европе своју
виктимизацију пријављује око 38% жртава. Свакако, за сагледавање
разбојништва као сложеног кривичног дела потребна је сврсисходна анализа
праксе, по атрибутима који морају бити јасно одређени и доступни
истраживачу.

НОРМАТИВНО ОДРЕЂЕЊЕ КРИВИЧНОГ ДЕЛА
РАЗБОЈНИШТВА У НАШЕМ КРИВИЧНОМ
ЗАКОНОДАВСТВУ И УПОРЕДНОМ ПРАВУ
Разбојништва су и у нашем и у већини страних кривично-правних система

сврстана у групу кривичних дела против имовине. Заштитни објекат ових
кривичних дела је имовина која се одређује као свеукупност имовинских
добара, имовинских интереса и имовинских права која припадају неком
физичком или правном лицу.4 Наше кривично законодавство од својих
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почетака, инкриминисању разбојништва поклања посебну пажњу, а временом
су изграђене одредбе којима се нормативно одређује ово кривично дело, а исто
тако и низ других инкриминација, односно кривичних дела сродних
разбојништву. Те одредбе налазе се у Кривичном законику Републике Србије,
у Глави XXI, која носи назив: „Кривична дела против имовине”, и довољно су
разрађене, тако да омогућавају адекватно реаговање на плану кривично-
правне заштите од разбојништва. Само кривично дело разбојништва
инкриминисано је у чл. 206 Кривичног законика РС.5 Радња извршења
разбојништва састоји се у одузимању туђе покретне ствари, употребом силе
или претњом да ће се непосредно напасти на живот или тело, а све у намери
да се присвајањем те ствари себи или другоме прибави противправна
имовинска корист. Разбојништво у себи садржи принуду од стране учиниоца
дела, која се испољава пре одузимања туђе ствари (крађа) или за време крађе,
са циљем савлађивања пруженог или очекиваног отпора. Дакле, разбојништво
је сложено кривично дело, будући да се радња извршења састоји из принуде и
крађе. Објекат напада је туђа покретна ствар (предмет). Да би постојало
кривично дело разбојништва потребно је да је сила била управљена против
лица, и то лица, од кога се ствар одузима. Са кривично-правног аспекта, од
битног утицаја је да се сила примењује ради савлађивања пруженог или
спречавања очекиваног отпора. Под силом код кривичног дела разбојништва
подразумева се и примена омамљујућих средстава у шта спада и онеспособ-
љавање за отпор употребом спреја неутврђене врсте којим је учинилац
попрскао очи оштећеном и тако проузроковао његово привремено
заслепљење.6 Под силом која се при извршавању овог кривичног дела
примењује против лица од кога се одузима ствар подразумева се, пре свега,
употреба физичке, механичке или друге снаге, али и примена хипнозе и
омамљујућих средстава у циљу да се то лице доведе у несвесно стање или да
се онеспособи за отпор.7 Са друге стране, претња која се код кривичног дела
разбојништва упућује ради спречавања отпора одузимању ствари треба да
буде таква да је нападнути озбиљно схвати, а без значаја је да ли је извршилац
стварно намеравао да претњу реализује као и да ли је уопште било могуће да
је оствари.8 Поред основног облика разбојништва закон предвиђа и тежи,
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квалификовани и привилеговани (лакши) облик овог кривичног дела. Према
законском опису, постоје три квалификована, тежа облика за које је прописано
строжије кажњавање. У првом се захтева да вредност украдених ствари
прелази износ од 1.500.000 динара, други облик постојаће у случају када је
разбојништво учињено од стране више лица (три или више лица) и трећи
тежи облик постоји у случају да је при предузимању радње извршења  неком
лицу са умишљајем нанета тешка телесна повреда у било ком облику. Лакши
облик кривичног дела разбојништва (тзв. ситно разбојништво), постојаће у
случају да је вредност украдених ствари у време предузимања радње
извршења мања од 10.000 динара и ако је умишљај учиниоца обухватао овако
малу имовинску корист. Оба ова услова морају бити испуњена кумулативно.
У упоредном законодавству не постоје значајне разлике када је у питању
конструисање кривичног дела разбојништва. У правну конструкцију бића
кривичног дела улазе крађа и принуда, али се разликују њихова схватања. Тако
углавном постоје два одређења појма крађе. Према једном, под крађом се
подразумева одузимање туђе покретне ствари у намери њеног присвајања.
Такво схватање присутно је у немачком кривичном законику.9 Немачки
кривични законик у поглављу које носи назив „Разбојништво и изнуда”,
прописује неколико облика и видова испољавања кривичних дела
разбојништва. Основно кривично дело под називом разбојништво прописано
је у члану 249. Немачког кривичног законика.10 Дело се састоји у одузимању
туђе покретне ствари од другог лица у намери њеног присвајања употребом
силе или претњом непосредном опасношћу по живот или тело неког лица. За
ово дело прописана је казна затвора од најмање 1 године. Закон предвиђа и
постојање лакшег облика овог дела али експлицитно не одређује његова
обележја већ оставља то као фактичко питање које решава суд у сваком
конкретном случају. Законски прописана казна за лакши облик дела је затвор
од 6 месеци до 5 година. Немачки кривични законик у члану 250. предвиђа и
тешко разбојништво за које постоји основни и лакши облик. Основни облик
постоји ако је учинилац приликом извршења дела носио ватрено оружје, уз
услов да то оружје мора бити видљиво али не сме да буде употребљено, или
у случају ако је учинилац при извршењу дела при себи носио оружје или
друго опасно оруђе или друго средство ради спречавања или одбијања отпора
других лица употребом силе или претње. Кривични закон Републике
Албаније регулише кривично дело разбојништва у глави посвећеној
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кривичним делима против имовине и кривичним делима из економске
области.11 Разбојништво је прописано члановима 139. (основни облик), 140. и
141 (тежи облици). Члан 139. КЗРА   дефинише да употреба силе приликом
извршења  крађе односно  отуђења туђе покретне ствари  представља биће
кривичног дела разбојништва. За основни облик  закон прописује казну  од 5
до 15 година затвора. У чл. 140.  дефинише се тежи облик разбојништва. При
том  примена силе за отуђење туђе  покретне ствари – крађа,  поставља  као
услов  примену ватреног  оружја и муниције приликом извршења дела и  уз
отежавајућу околност ако је  ватрено оружје и муниција у илегалном поседу.
За овај облик прописана је казна од 10 до 20 година затвора. У члану 141.
прописан је најтежи облик разбојништва, квалификован смртном
последицом, те је стога прописана  и најтежа санкција, затвор од 15 до 25
година или  доживотни затвор. Према члану 162. Кривичног законика Руске
Федерације разбојништво се састоји у нападу са циљем одузимања туђе
имовине који је извршен насиљем опасним по живот или здравље или
претњом да ће се такво насиље применити.12 Радња одузимања туђе покретне
ствари према овом законском решењу предузима се на специфичан начин тј.
употребом насиља или претњом употребе таквог насиља при чему ова претња
мора да буде квалификована, односно да се састоји у претњи насиљем по
живот или здравље другог лица. Руски законик за разбојништво прописује
казну затвора од 3 до 8 година уз могућност конфискације имовине.
Предвиђена су и два тежа облика кривичног дела разбојништва као и један
најтежи облик. Тежи облици постоје у случајевима када је дело извршено од
стране више лица која су претходно договорила извршење овог дела, као и у
случајевима када се као учинилац разбојништва појављује лице које је већ
извршило ово или слично насилно кривично дело.Тежи облик постоји и када
је радња извршења предузета уз незаконито продирање у стан или други
објекат као и ако је дело извршено употребом оружја или предмета који могу
да се искористе за вршење напада на живот или тело или здравље другог лица.
Најтежи облик разбојништва постоји када је извршење дела предузето од
стране организоване групе лица (три или више лица) која у дужем временском
периоду врше ова или слична кривична дела. За постојање најтежег облика
потребно је да је радња извршења дела предузета у намери прибављања
имовине у великом обиму односно, ако је услед примене силе или
квалификоване претње дошло до наступања тешких последица по здравље
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пасивног субјекта. Најтежи облик кривичног дела разбојништва постојаће и
ако је радњу извршења предузело лице у поврату тј. лице које је претходно
најмање два или више пута било већ осуђивано за одузимање имовине
односно изнуду. Кривични законик Швајцарске одређује разбојништво као
сложено кривично дело које се састоји из принуде која претходи крађи и саме
крађе.13 Битно за постојање разбојништва је да се принуда врши употребом
силе према неком лицу или претњом непосредним наступањем опасности по
живот или тело. Дакле, радња извршења предузима се од стране лица које
поступа са одређеном намером, да се учини крађа. За разбојништво овај
законик прописује казну строгог затвора  у трајању од најмање 6 месеци. Тежи
облик разбојништва постоји ако је радња извршења предузета претњом смрћу
неком лицу, односно, ако је приликом принуде неком лицу из нехата нанета
тешка телесна повреда. Такође, тежи облик разбојништва постоји и ако је
радња извршења предузета од стране лица као члана банде организоване за
вршење разбојништва и крађе или ако околности које су постојале приликом
извршења кривичног дела разбојништва указују на посебну опасност
учинилаца. Најтежи облик кривичног дела разбојништва за који је прописана
казна доживотног затвора постоји у случајевима када је услед предузете
радње извршења учинилац са умишљајем проузроковао смрт неког лица иако
је учинилац поступао приликом извршења разбојништва на нарочито окрутан
или свиреп начин према неком лицу. У нашем истраживању поставили смо
неколико научно заснованих претпоставки које би се као резултат појавиле на
крају нашег истраживања а уједно биле и оправдање нашег свеукупног
залагања у овој области. Резултати који су пред нама представљају
аналитички осврт на податке и појаве у четири изабране земље које су са
својим специфичностима уникатне, али и погодне за нашу анализу због својих
карактеристика и сличности.

Хипотезе
1. Мере превенције и криминалне политике производе тренутне позитивне

резултате на плану спречавања разбојништва; 
2. Већа ефикасност субјеката формалне социјалне контроле утиче на

смањење броја извршених кривичних дела разбојништва;
3. Спровођење превентивних програма са повратницима утиче на

смањење њиховог учешћа у извршењу кривичног дела разбојништва;
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13 Ана Валеревна Серебреникова, Нинеељ Федоровна Кузнецова, Уголовниј кодекс
Швејцарии, Зерцало, Москва, 2000, стр. 87. 
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4. Степен економске развијености државе утиче на смањење учешћа
малолетника у извршењу разбојништва;

5. Насилнички карактер извршења кривичног дела разбојништва утиче на
мање учешће жена у њиховом извршењу; 

6. Степен економске развијености државе утиче на повећано учешће
странаца у извршењу кривичних дела разбојништва.

АНАЛИЗА СТАТИСТИЧКИХ ПОКАЗАТЕЉА О
ИЗВРШЕНИМ КРИВИЧНИМ ДЕЛИМА РАЗБОЈНИШТВА 
У НЕКИМ ЕВРОПСКИМ ЗЕМЉАМА И У РЕПУБЛИЦИ
СРБИЈИ ЗА ПЕРИОД ОД 2003. ДО 2007. ГОДИНЕ
Како код нас, тако и у другим земљама у Европи, кривично дело

разбојништва спада у једно од учесталије вршених кривичних дела.
Фреквенција ових кривичних дела изузетно је висока, без обзира на који
начин се посматра и приказује у бројкама. Анализа и сублимирање
статистичких података које је обављено у функцији овог рада, обухватили
су више сегмената везаних за кривично дело разбојништва. Подаци о
распрострањености и карактеристикама разбојништва, као и њихових
извршилаца су сакупљени, систематизовани и анализирани на начин, који,
по нама, може дати слику о учесталости вршења овог кривичног дела у
изабраном временском периоду, за један број држава у Европи и код нас.14
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14 Подаци коришћени у истраживању преузети су из European Sourcebook of Crime and
Criminal Justice Statistics no. 285, као и од Завода за статистику РС, Билтени бр: 443,
452, 467, 469, 490, 491, 502, 505.

Графикон 1

Албанија

Аустрија

Француска

Србија

Укупан број извршених кривичних дела на 100.000 становника
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Основни параметар за избор земље за анализу била је дистрибуција
кривичног дела разбојништва у свакој од држава. Албанија има најмањи
број извршених кривичних дела разбојништва на 100.000 становника, док
је Француска изразито оптерећена овим кривичним делима за разлику од
Аустрије која је на средњем нивоу оптерећености, као и Србија. 

У графикону 2 приказан је укупан број кривичних дела разбојништва
на популацији од 100.000 становника у неким земљама у Европи и нашем
окружењу, у петогодишњем временском периоду (2003–2007). Србија се по
овим бројкама налази у средини табеле по учесталости вршења
разбојништава (по 40 дела у 2003. и 2004, 42 у 2005, 49 у 2006. и 48 у 2007.
години).
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Графикон 2

Графикон 3

Албанија

Аустрија

Француска

Србија

Укупан број дела

к.д. разбојништва

Укупан број извршених кривичних дела разбојништва на 100.000 становника

Однос укупног броја извршених кривичних дела и извршених
разбојништава у 2003. и 2007. години

Албанија Аустрија         Француска        Србија
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Због специфичности разбојништва и квантитета података приказаних у
претходним графиконима одлучили смо се на анализу неколико
репрезентативних земаља.
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Графикон 4

Укупан број извршених кривичних дела од 2003–2007 године у
Албанији порастао је за 49% док је осетан пад, скоро за половину, 47% у
погледу извршених кривичних дела разбојништва (2000–2003. смањење
разбојништва са 11 на 7 – Графикон 3). У петогодишњем периоду то је јако
висок проценат смањења разбојништва. Поставља се питање који су
разлози  томе. Разлике можемо пронаћи у додатној анализи приказаној у
Графикону 4. Процентуално учешће разбојништва у укупном броју
кривичних дела опада, што је и логично јер на приказаном Графикону 3
имамо драстично одступање у том смислу. Као додатни разлози оваквој
несагласности опадања разбојништва у укупном броју кривичних дела
могу се навести: измене у кривичном законодавству, примењене мере
криминалне политике (превентивне мере, побољшање економског стања).
У сваком случају, добијени резултат је видљив и врло упечатљив.

Са укупним бројем од 55 до 61 (2003–2007), извршених кривичних дела
разбојништва на 100.000 становника, Аустрија спада у земље које су средње
угрожене разбојништвима. Међутим, са 7.924 извршених свих кривичних
дела на 100.000 становника, она је у самом врху у Европи. Док укупан број
извршених кривичних дела у истом периоду показује тренд смањења од 9%
број извршених кривичних дела разбојништва у том периоду бележи пораст
од 12%. Ако се узме у обзир да је пораст броја извршених разбојништава у

Албанија

Аустрија

Француска

Србија

Процентуално учешће разбојништва у укупном броју
извршених кривичних дела
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периоду 2000–2003. повећан за 45%15 (са 37 на 55) мере криминалне политике
предузете у анализираном периоду сигурно су имале ефекта јер је евидентно
смањен тренд пораста броја извршених дела као што смо видели на 12%.
Интересантно је да је процентуално учешће кривичног дела разбојништва у
укупном броју кривичних дела веома мало и оно је једно од најмањих у
Европи. Тако је 2003. године, износило 0,69%, а и наредних година је незнатно
расло, да би 2007. године износило 0,84%.  Разлоге треба тражити у мерама
социјалне политике које се предузимају, квалитету превентивних програма,
спровођењу превентивних програма у односу на познате извршиоце ових
дела што је резултирало  смањењем стопе поврата која је у периоду
1984–1997. године била 60,5%, а у периоду 1995-2004. године 47,9%
(Графикон 10). Мере криминалне политике предузимане у Француској
несумљиво су резултирале позитивним трендовима. У периоду 2003–2007.
године, смањен је  укупан број извршених кривичних дела и укупан број
разбојништва. Број извршених кривичних дела разбојништва и укупан број
извршених дела бележе константно смањење, да би 2007. године износио 12%
у оба параметра. Ово је посебно значајно ако се има у виду, да је у периоду
2000–2003. године број извршених разбојништва повећан за 13%.16 То нам
потврђује и Графикон 4, који нас наводи на закључак, да се у овом периоду
проценат учешћа кривичног дела разбојништва у укупном броју кривичних
дела кретао у фреквенцији од 3,16% до 3,14%, а само је 2006. године
забележено благо увећање од 3,42% и то пре свега због смањења броја
извршених кривичних дела и незнатног увећања броја извршених
разбојништава (208 на 100.000 становника). Приложени графикони нам
показују да је у анализираном периоду у Србији, дошло до повећања броја и
укупно извршених кривичних дела (19,4%) и извршених кривичних дела
разбојништва (20%). Укупан број свих извршених дела на 100.000 становника
бележи константан тренд раста са 1.207 (2003) на 1.438 (2007), што у
процентима значи пораст за 19,4%. Исти је тренд увећања и у погледу
разбојништва, са 40 на 48 извршених кривичних дела, што је увећање за 20%.
Ако се анализирају статистички показатељи о процентуалном учешћу овог
кривичног дела, можемо закључити да су показатељи скоро идентични 3,31%
(2003), односно 3,34% (2007), што је сасвим логично имајући у виду да је
тренд код оба параметра бележио скоро идентичан раст у том периоду. Овакви
резултати су донекле и очекивани ако се узме у обзир да је након репресивних
мера државе предузетих у периоду после убиства премијера (2003), у знатној
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15 European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics no 241. pg. 44.
16 Ibidem, pg. 59.
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мери редукован број извршених кривичних дела у Републици Србији. Ваља
напоменути да је 2007. године највећи број укупно извршених кривичних дела
на 100.00 становника забележен у Шведској (14.465), а најнижи у Албанији
(279). Број извршених кривичних дела разбојништва, најекстремнији је био у
Шпанији (199), а најнижи у Албанији, четири извршена дела на 100.000
становника.
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Графикон 5

Укупан број извршилаца кривичних дела разбојништва у периоду
2003–2007. године, у Албанији, износио је 7 извршилаца на 100.000
становника (Графикон 5). Ако овај параметар упоредимо са бројем
извршених разбојништава (Графикон 2), можемо закључити да је 2003.
године, од стране 8 извршилаца почињено 7 кривичних дела (просечно

Графикон 6

Албанија

Аустрија

Француска

Србија

Албанија

Аустрија

Француска

Србија

Однос укупног броја извршених кривичних дела разбојништва 

на 100.000 становника

Просечан број кривичних дела по извршиоцу
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0,87), док је 2007. године тај однос био један извршилац – једно извршено
дело (Графикон 6). Све наведено јасно указује да су за извршење једног
разбојништва потребна у просеку 1,14 извршиоца (2003), односно 1,0 2007.
године (Графикон 7). Добијени резултати указују на закључак, да у
структури ових кривичних дела преовладава извршење појединачних
разбојништва и то, како у погледу извршења, тако и у погледу броја жртви.

Знатно већа ефикасност истражних органа  Аустрије у периоду 2003–2007
године, дала је резултате. Укупан број извршилаца лишених слободе, бележи
раст од 21% (2003–2007), што је значајно више него повећање броја
извршених разбојништава у истом периоду (увећање за 12%). Ако
анализирамо број извршилаца према броју извршених дела  ситуација је
знатно другачија него у Албанији, то јест, 24 извршилаца у просеку вршило је
55 разбојништава на узорку од 100.000 становника (2003), што је у просеку
2,29 по једном извршиоцу. Тренд је у наредном периоду благо варирао, да би
2007. године имао мањи пад на 2,1, што наводи на закључак да су превентивне
мере усмерене на познате извршиоце кривичних дела дале резултате
(смањени поврат, Графикон 10), а такође и мере репресивне политике у виду
ефикаснијег откривања извршилаца ових дела. Из приложених графикона
видимо да су кривична дела вршена претежно у групи (просечан број
извршилаца за једно кривично дело кретао се од 0,43–0,47) што указује да су
у већем броју вршена разбојништва на објектима и институцијама за чије је
извршење било потребно учешће више лица.  

Узимајући у обзир да се у Француској врши знатан број кривичних дела,
а с обзиром на потребан профил извршиоца разбојништва, логично је и да
укупан број извршилаца на 100.000 становника буде знатно мањи.
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Графикон 7

Просечан број извршилаца по једном извршеном кривичном делу

Албанија

Аустрија

Француска

Србија
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Карактеристика ових дела је да у њиховом извршењу учешће повратника
јесте значајно, па је тако број извршених дела од стране једног извршиоца
просечно повећан. Током 2003. године износио је 5,62 дела по извршиоцу, да
би 2007. године благо опао и био на нивоу 5,2 извршилаца за једно
разбојништво. Ови параметри јасно указују на одређену професионали-
зацију извршилаца и доста велику организованост истих приликом извршења
ових кривичних дела, јер је просечан број извршилаца по једном делу био
0,17 (2003), а 0,19 (2007) године, што показује да се ова кривична дела врше
махом у групи. Ови показатељи могу нам определити и потенцијалне објекте
извршења ових дела имајући у виду да је за њихово извршење потребан већи
број извршилаца. Они превасходно не морају учествовати  у његовом
непосредном извршењу, већ могу бити ангажовани у припреми извршења
(типовању) или логистичкој подршци самог извршења дела. У погледу
статистичких показатеља Србија је доста слична Аустрији, ако занемаримо
2003. годину када је за извршење једног разбојништва у просеку било
потребно 0,67 извршиоца. Тај број је растао до 1,54 (2004), да би 2007. године
износио 1,04. Овакви резултати упућују на закључак да су претежно вршена
кривична дела за чије извршење у просеку није био потребан већи број
извршилаца, то јест 1,47 (2003), уз пад на 0,95 (2007) године. Анализирајући
добијене резултате да се уочити чињеница, да је 2003. године ефикасност
свих процесних субјеката из претходно наведених разлога била на веома
високом нивоу. У Србији се у периоду 2004–2007. године, број извршилаца
кривичних дела разбојништва повећавао, као и укупан број извршених дела.
Мере криминалне политике, нарочито превенција извршења ових кривичних
дела након тога нису биле на потребном нивоу, нарочито ако се има у виду да
је по презентованим показатељима претежан број извршених дела учињен од
стране мањег броја извршилаца што указује да су и објекти извршења ових
дела били махом појединачни, лако доступни и незаштићени, а самим тим и
веома погодни као мете.  

Иако се по статистичким параметрима не ради о осуђеним лицима која су
исте године евидентирана као извршиоци кривичног дела разбојништва
(Графикон 9), сматрамо да је ефикасност кривичног правосуђа једино могуће
сагледати упоређивањем и анализирањем ова два параметра, посебно што је
одступање у броју извршилаца из године у годину, као што смо претходно
видели, невелико.

Према Графикону 8. видљив је пад укупног броја осуђених извршилаца
разбојништва на 100.000 становника. У односу на претходно анализирано
стање у Албанији, ово је логичан наставак регресије у овој области па ово
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представља својеврсну потврду наших спекулација у погледу могућих
разлога.

Мере репресивне политике у Аустрији из приложеног Графикона 8,
показују континуирани напредак ефикасности правосудних органа у
пресуђењу извршиоцима ових кривичних дела. У 2003. години, он је износио
29,2%, да би 2007. био 34,5%. Очигледан је значајан пораст броја осуђених
лица за ово кривично дело за 37% на 100.000 становника односно са 7 у 2003.
на 10 осуђених 2007. године.17 У несразмери је са бројем укупно осуђених
лица за сва кривична дела у истом периоду (повећање за 2%), што јасно
указује на намеру правосудних органа да своју пажњу посебно усмере на
ефикасно процесуирање ових извршилаца.18 Подаци о пресудама за кривично
дело разбојништво у за Француској нису били доступни.19 У Србији је у
посматраном периоду забележен тренд пораста броја осуђених лица,
2003.године износио је 7 на 100.000 становника, да би бележио раст и 2007.
године био 9.20 У односу на број евидентираних извршилаца, у истом периоду,
то је веома мали број процесуираних лица 11,9% (2003), а затим пораст на
27,6% (2005), да би поново пао на 19,6% (2007). Овакав тренд налагао је
потребу сталног унапређења кривичног законодавства што је интензивно и
чињено у том периоду. Иако немамо адекватне статистичке параметре за
Албанију и Србију, мислимо да је веома интересантно извршити
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Графикон 8

17 European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics no. 285. pg. 183. 
18 Ibidem, p.174.
19 Ibidem, p.194.
20 Ibidem, p.183.
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компаративну анализу учешћа повратника у извршењу разбојништва за
Аустрију и Француску. Ово пре свега, јер се на овој категорији извршилаца
уочавају превентивне стратегије држава када су појединачни објекти
превенције у питању. Проблем поврата посматран је  у временским периодима
1984–1997. и 1995–2004. године (Графикон 10).
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Графикон 9

Графикон 10

У обе државе евидентно је значајно учешће ове категорије лица у
извршењу разбојништава. У периоду 1984–1997 године, може се рећи да је
њихово учешће енормно велико, у Аустрији (60,5%), а у Француској (53,2%),
па се с разлогом поставља питање  каквог су квалитета и да ли су се уопште
спроводили програми ресоцијализације у казнено-поправним институцијама,

Однос осуђених према броју извршилаца у истој години

Учешће повратника у извршењу разбојништва 1964–2004. године

Албанија

Аустрија

Француска

Србија
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то јест, да ли су се након тога спроводили било какви превентивни програми
у односу на ова лица и каква је била казнена политика. У наредном
статистичком периоду и у једној и у другој земљи, уочавамо значајно смањење
у Аустрији 47,9% (смањење за 12,6) и Француској 38% (15,2%). Схватање да
је овај тип криминала готово немогуће искоренити, али га је могуће унеколико
ограничити то јест контролисати, произвела је потребу сврсисходније
употребе превентивних програма и неупоредиву предност превентивних мера
у односу на репресивне које су биле на располагању државним органима. У
сваком случају ова искуства могу бити од велике користи и креаторима
превентивне политике у нашој земљи.

УПОРЕДНИ ПРИКАЗ ПРОЦЕНТУАЛНОГ УЧЕШЋА
МАЛОЛЕТНИКА, ЖЕНА И СТРАНАЦА КАО
ИЗВРШИЛАЦА РАЗБОЈНИШТВА У НЕКИМ ЕВРОПСКИМ
ЗЕМЉАМА И РЕПУБЛИЦИ СРБИЈИ21

Са посебном пажњом анализираћемо забрињавајуће статистичке
параметре који показују учешће малолетника у извршењу кривичног дела
разбојништва (Графикон 11). Аустрија и Француска су економски
развијеније државе од Албаније и Србије, па се постављало и питање
значаја и утицаја те чињенице на укупно учешће малолетника у извршењу
разбојништва.
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21 Подаци се односе на 2006. годину.
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Са друге стране, функција основних субјеката социјализације,
породице и образовних институција  у Републици Албанији је на завидном
нивоу. У 2006. години, малолетни извршиоци кривичних дела
евидентирани су као извршиоци разбојништва са 14,8%, што је међу
најмањим учешћем у земљама које прати European Sourcebook of Crime and
Criminal Justice Statistics.22 Истоветни однос имају и процесни субјекти  па
је њихова ефикасност у пресуђењу малолетним лицима имајући у обзир
број извршиоца, такође на завидном нивоу и износи 6,8% од укупног броја
осуђених лица. За разлику од Албаније, Аустрија спада у земље са скоро
највећим учешћем малолетника у извршењу ових кривичних дела (44,8%).
Учешће малолетника у толиком броју продукује као што смо претходно
видели (Графикон 10) и веома велики број поврата у извршењу ових дела.
Иако је ефикасност судова у санкционисању ових лица на високом нивоу,
креће се у проценту од 31,3% у односу на сва осуђена лица, евидентно је
да избор кривичне санкције није најделотворнији. У структури свих
изречених санкција учешће затворске казне самостално или у комбинацији
са другим мерама је 51,9%, што је највише у Европи и очигледно је
неспорно да би предност код малолетних лица требало давати
неинституционалним, алтернативним санкцијама.23 Висок проценат
учешћа малолетника у извршењу разбојништва забележен је и у
Француској 41,6%, али нажалост, подаци о пресудама и броју осуђених
лица за ову земљу нису доступни. Србија са 13,3% није оптерећена
учешћем малолетних извршилаца у извршењу овог кривичног дела.
Ефикасност судова је такође на релативно високом нивоу 10,8% иако се то
не може рећи за остале категорије извршилаца кривичних дела.
Интересантна је структура изречених кривичних санкција, највећи број је
мера појачаног надзора у 72,6% (мере појачаног надзора од стране
родитеља, усвојиоца или стараоца 68%), заводске васпитне мере 15,84%,
малолетнички затвор 3,83% и остале мере 7,65%.24 Нажалост, у Србији се
не воде статистички подаци о броју повратника за одређена кривична дела,
како би могли да анализирамо ефекте казнене политике према
малолетницима. Положај малолетника регулисан је новим Законом о
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22 По методологији праћења извршења кривичних дела у Републици Албанији као
малолетни извршиоци кривичних дела евидентирају се  лица старости од 14 до 18
година. Извршиоци млађи од 14 година евидентирају се у укупном броју извршилаца
али не и у категорији малололетника.

23 European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics, no. 285, p. 245.
24 Републички завод за статистику, Билтен, број 491.
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малолетним учиниоцима кривичних дела и кривично-правној заштити
малолетних лица који уводи доста промена у ову област, што ће уз одређен
број превентивних програма предвиђених националним стратегијама, у
будућности, надамо се, побољшати ове трендове.25 Према статистици
криминалне радње углавном чине мушкарци. Међутим, у модерном свету,
све више кривичних дела чине жене, јер се мења њихова улога у свим
сферама живота. Жена је, раније, имала традиционалнију улогу у друштву,
пре свега у материнству и очувању породице, те је учешће жена у
криминалу, у извршењу разбојништва и осталих насилничких кривичних
дела у чијој је основи била имовинска корист било незнатно. Данас, у
другачијем животном окружењу у којем се битно мења улога породице, где
доминира трка за профитом и новцем, жене су све независније и постају
све више равноправне мушком делу популације као извршиоци кривичних
дела. Многе од њих долазе у тешке животне ситуације, самохране, без
алиментације, посла, прихода и у дуговима, па траже излаз у криминалу. За
неке је то део тешких животних околности, али има и оних, које својим
погрешним животним избором, раскошним и неодговорним животом
бирају лакши животни пут. Док су се у претходним периодима углавном
налазиле у споредној улози махом помагача у извршењу кривичних дела,
данас оне све чешће преузимају главне улоге, тако да се у наредном
периоду може очекивати све веће учешће жена у криминалу. Свему овоме
додатно доприноси негативни утицај медија и филмова. Потврду ових теза
можемо видети у Графикону 12.
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25 Службени гласник Републике Србије, број 85/05. 
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У Албанији, као што видимо, њихово учешће у извршењу свих
кривичних дела (3,8%) скоро је идентично учешћу у извршењу
разбојништва (3,6). Окончан је кривични поступак и за разбојништво је
осуђено 2,9%. Ситуација је значајно другачија у Аустрији, укупно учешће
жена у извршењу је 20,4% а у извршењу разбојништва, доста мање и
износи 6,2%. Узимајући у обзир све карактеристике у извршењу овог дела,
нарочито употребу доста често и бруталне силе, сасвим је природно да
учешће жена буде доста ограничено.

У Француској 15,1% жена врши кривична дела, а разбојништво 7,4%.
Немамо релеванти податке  о осуђеним због недоступности евиденција
које обрађују посматрану област за  ову земљу. Србија са 10,1% у укупном
броју и 3,4% у извршењу овог кривичног дела је у групи земаља са
релативно ниском стопом. Дубока економска и социјална криза која траје
са свим назнакама да нећемо скоро из ње изаћи, наводи на закључак да ће
се број жена извршилаца кривичних дела повећавати, због чега је
неопходно истрајати на стриктној примени законских прописа који
обухватају родну равноправност, како би се избегле негативне последице
које могу проистећи као последица економске неједнакости. Учешће
странаца као извршилаца који кривична дела врше ван домицилне земље
је веома интересантно. Свакако више фактора опредељује ту чињеницу,
превасходно број радника из других земаља, развијеност туристичке
инфраструктуре и економска моћ земље. Висок животни стандард грађана
и општа развијеност земље доминантно утичу на генерисање
организованих криминалних група које наменски долазе у друге земље са
основним циљем вршења кривичних дела. Разбојништво је једно од
кривичних дела коме ови предуслови несумњиво одговарају. Све ово
налагало је потребу за образовањем посебних база података у
међународним полицијским организацијама о лицима која су регистрована
као извршиоци ових и других кривичних дела.26 У Графикону 13 су
приказани статистички параметри само за стране држављане извршиоце
кривичних дела чија је домицилна земља  ван ЕУ.
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26 Звонимир Ивановић, Сергеј Уљанов, „Принципи међународних релација у поступању
са међународним потражним актима ИНТЕРПОЛ-а”, Међународна политика, LX.,
бр.1135, јули–септембар, 2009, стр. 108.
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У Албанији учешће странаца у извршењу кривичних дела веома је мало,
оно је у укупном броју извршених дела 2006. године износило 0,8%. Међутим
у извршењу разбојништва забележено је значајно веће учешће 2,4%. Узрок
томе може бити у слободној граници за странце  који долазе из суседних
држава:  Србије (КиМ), Македоније и Црне Горе, међу којима је и велики број
људи склоних криминалу. Познато је да је Аустрија земља са великим бројем
имиграната који долазе ван ЕУ, основни мотив ових људи је запослење и бољи
живот. Аналогно томе и процентуално учешће у укупном броју кривичних
дела, у односу на држављане који долазе из земаља ван ЕУ је значајно и
износи 28,3%.27 Забрињава податак да је и учешће страних држављана из
земаља ЕУ веома високо и износи 36%. Чињенице о значајно већем учешћу
странаца у извршењу разбојништва потврђује наше претходне спекулације јер
41,8% (скоро свако друго дело) извршених дела од стране само странаца који
долазе ван ЕУ само потврђују да је обећана земља за извршиоце ових
кривичних дела. То је налагало потребу образовања Аустријског
интеграционог фонда који страним држављанима нуди широк спектар
помоћи са циљем брже интеграције у аустријско друштво.28 Слично Аустрији
и Француска спада у земље са веома великим бројем имиграната и то
превасходно из афричких земаља, односно бивших колонија. Анализирајући
доступне статистичке параметре приказане у Графикону 13, може се
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27 European Sourcebook of Crime and Criminal Justice Statistics no. 285. 
28 Интернет: http://www.integrationsfonds.at/de/wir_ueber_uns/vision_und_leitbild/, 11/09/2012.
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констатовати да те чињенице нису у обрнутој пропорцији у оносу на њихово
учешће у укупном броју извршених дела 20,7% а још мање у извршењу
разбојништва 14%. Разлог томе, можда, лежи у сазнању да велики број
странаца долази из бивших француских колонија, и да су им познате
вредности француског друштва, као и правног система француске, јер се мора
имати у виду да сваки имигрант у земљу усељења доноси навике и обрасце
понашања из земаље из којих потиче. Нажалост, у нашој земљи нема
доступних података о учешћу странаца у извршењу овог кривичног дела.
Веома би било интересантно упоредити их и ставити у однос са другим
земљама.

ЗАКЉУЧАК
Иако је кривично дело разбојништва једно од учесталијих кривичних

дела у структури укупног криминалитета, анализирати исто није лак
задатак. Превасходно, јер је потребно одабрати јасне атрибуте и
статистичке параметре који ће омогућити извођење корисних и
сврсисходних закључака. Прва хипотеза коју смо на почетку поставили
која се односила на чињеницу да мере превенције и криминалне политике
производе тренутне позитивне резултате на плану спречавања
разбојништва, добила је своје одговоре у нашем емпиријском
истраживању. Поставља се питање како ове мере нису дале резултат на
ширем плану када су у питању друга кривична дела. У приказаној анализи,
ова хипотеза је добила своју потврду у примеру Албаније, наравно, не у
потпуности код свих облика кривичних дела, већ само код оних која су
била предмет наше анализе – разбојништва, али такође и у примеру
Србије, док то није био случај са Аустријом и Француском о чему смо већ
елаборирали. Друга хипотеза коју смо поставили а односи се на
претпоставку да већа ефикасност субјеката формалне социјалне контроле
утиче на смањење броја извршених кривичних дела разбојништва није
добила потврду у овом истраживању. Наиме, само је у Аустрији већа
ефикасност (у броју извршилаца и у осуђеним лицима),  довела и до
смањења броја извршених разбојништава. У Албанији и Француској
смањена ефикасност у оба параметра произвела је и смањење укупног
броја извршених кривичних дела. Међутим, у Србији, повећана
ефикасност није довела до смањења већ до повећања броја регистрованих
разбојништава. Трећа хипотеза коју смо поставили а односила се на значај
спровођења превентивних програма у смањењу броја поврата, добила је
своју потврду у истраживању. Иако смо имали могућност њене провере
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само у анализи статистичких података за Аустрију и Француску резултати
које смо добили потврђују постављену хипотезу, јер је значајан тренд пада
учешћа повратника у извршењу кривичног дела разбојништва у
посматраном периоду.

Четврта хипотеза коју смо поставили а односила се на везу између
економске развијености државе и смањења учешћа малолетника у извршењу
разбојништва, није потврђена резултатима истраживања. Наиме, анализом
смо утврдили да је у економски неразвијенијим државама Албанији и Србији,
знатно мање учешће малолетника у извршењу разбојништва, за разлику од
економски много развијенијих земаља Аустрији и Француској где је њихово
учешће знатно израженије. Пета хипотеза коју смо поставили односила се на
насилнички карактер разбојништва и учешће жена у њиховом извршењу, и
апсолутно је потврђена у нашем истраживању. У све четири анализиране
земље процентуално учешће жена у извршењу разбојништва је мање него
њихово учешће у извршењу осталих кривичних дела. У Албанији, незнатно,
док је у осталим земљама тај проценат веома значајан. Шеста хипотеза се
односила на утицај економске развијености државе и учешћа странаца у
извршењу кривичних дела разбојништва. У три за анализу доступне земље
добили смо потврду ове хипотезе. Док је у Албанији земљи ограничених
економских могућности учешће странаца у извршењу разбојништва веома
мало, дотле је њихово учешће у Аустрији и Француској веома значајно.
Резултати истраживања које смо спровели указали су нам на то, да су
разбојништва специфична кривична дела, како по својој правној
конструкцији, по профилу извршилаца,  тако и по мерама које је потребно
предузети у циљу њиховог спречавања. Неопходно је предузимати читав
спектар комплексних и софистицираних мера превентивно-репресивног
карактера које морају бити усмерене у више праваца, између осталог:

1. Едукација потенцијалних жртава, превасходно према лицима
ризичних занимања.

2. Спровођење превентивних програма према лицима склоним
насилничком понашању,  извршиоцима насилничких кривичних дела
и прекршаја и према одређеним категоријама извршилаца имовинских
деликата.

3. Развој и унапређење ситуационе превенције криминала. 
4. Посебан приступ раду и едукацији малолетника, нарочито оних који се

регрутују из средина и породица склоних насилничком понашању и
вршењу кривичних дела.
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5. Интеграција странаца на привременом раду и контрола ризичних
категорија странаца чији је основни мотив уласка у земљу вршење
ових и других кривичних дела.

6. Кохерентно поступање свих субјеката формалне и неформалне
социјалне контроле.
Евидентно је да све мере које се предузимају треба да буду

избалансиране како на националном тако и на микроплану, уз уважавање
специфичности правног система, менталитета и усвојених образаца
понашања карактеристичних за подручје на које се односе. 
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